PODER JUDICIAL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

SALA ADMINISTRATIVA

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO: 4003/2021

A CTO R = kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

AUTORIDADES DEMANDADAS: 1)
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, y 2)
SECRETARIA DE FINANZAS PUBLICAS

ambos DEL MUNICIPIO D
AGUASCALIENTES
MAGISTRADO PONENTE: ALFONSO ROMAN QUIROZ \

SECRETARIO: JUAN CARLOS GONZALEZ GALVAN

Aguascalientes, Ags., a once de m \ mil
veintidos

VIS TO S para resolver en defi tos del juicio
de nulidad numero 4003/2021 , vy:
RESULT DO
|.- Mediante escrito préSentado en Oficialia de Partes de
la Sala Administrativa del Podes”Judicial el Estado, el veintidés de

junio de dos mil veintiuno, Tk kkekkkk - comparecio  a

demandar la nulidad dg S de transito con folip **x

*kkkkkkk , *kkkkkkk ’ *%* Kk ok Kk *kkkkkkk y *kkkkkkk ’ res p e CtO al

vehiculo con placas **** segun estado de cuenta, emitido por la

Secretaria ublicas del Municipio, con un adeudo de

IS MIL CIENTO TREINTA Y SIETE PESOS

Al efecto, el demandante ofrecié en el propio escrito de
anda, las pruebas para acreditar su accion.
Il.- Por acuerdo de diecinueve de julio de dos mil
\ intiuno, se admitid a tramite la demanda, se recibieron las pruebas
ofrecidas y orden6 emplazar a las autoridades demandadas.
lll.- Por acuerdos del veintisiete de agosto de dos mil

veintiuno; se admitieron las contestaciones de demanda realizadas por



las autoridades demandadas, igualmente se admitieron las pruebas
gue ofrecieron y se corrio traslado a la parte actora a fin de que
estuviere en aptitud de formular ampliaciéon de demanda.

I\VV.- Habiendo transcurrido el término concedido, previa
ampliaciéon de demanda y su contestacién; por acuerdo del trece de
diciembre de dos mil veintiuno, se senal6 fecha para la audiencia de
juicio.

V.- En la audiencia de juicio que fue celebrada el dia
siete de marzo de dos mil veintidos, se desahogaron las pruebas
admitidas a las partes, posteriormente se paso al periodo de alegatgs,
y se citd el asunto para sentencia definitiva, que hoy se dicta, \

CONSIDERANDO

PRIMERO .- Esta Sala Administrativa del m\s' '
del Estado de Aguascalientes, es competente para regblverel presente
i 51, parrafo
; 33 Ay 33 F,

tado; 1, primer

parrafo, 2, fraccidén I, y 59 de la LeyddeltProcedimiento Contencioso

de Aguascalientes, Aguasgaliente
SEGUN

encia de los actos impugnados se

acredita con las documentales €xhibidas tanto por la parte actora como

por las demanda migmas que al ser todas DOCUMENTALES

PUBLICAS, eno valor probatorio con fundamento en el
articulo 34% del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Aguascali s de aplicacion supletoria por disposicion de los diversos

ntgerales 3° y 47 de la Ley del Procedimiento Contencioso
Istrativo para el Estado de Aguascalientes.

\ TERCERO .- Al no actualizarse causal de improcedencia

Iguna, procede el estudio de los conceptos de nulidad expresados por

el actor; mismos que se reproducen en obvio de repeticiones; sin que

se haga necesaria su trascripcion por no ser un requisito formal de las
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sentencias’.

Del mismo modo, se tienen por reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias, las defensas opuestas por las demandadas;
sin que puedan ser tomados en cuenta los motivos y fundamentos
legales para la emision del acto impugnado que no hayan sido
invocados en éste, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el

primer parrafo del articulo 37 de la Ley del Procedimiento Contencioso

Administrativo para el Estado de Aguascalientes.
CUARTO.- ESTUDIO DE LOS CONCEPTOS “BE
NULIDAD
ir

En principio, conviene precisar que gal |prod
contestacion a la demanda, la autoridad demanda@a exhibio la(s)
determinacién(es) de calificacién(es) de la(s) multa ugnada(s).

De dicha(s) documental(es), se 0 a la parte

actora, quien expreso en ampliacion de dema eptos de nulidad
gue resultan fundados para declar nulidad de la(s) referida(s)
multa de transito, siendo fundadgs los {congeptos de nulidad que al
efecto expuso la actora.

Se afirma g 0

dos los conceptos de nulidad

expresados en cont (s) resolucién(es) determinante(s)

exhibida(s) por la de d a que de la valoracion a las mismas,

se advierte q no se%encuentra(n) debidamente fundada(s) y

motivada(s) 0 h realizado el razonamiento logico juridico entre
is ista en el precepto legal aplicable y la conducta
po® el actor precisando desde luego de manera clara las
circunsta s de hecho, razones particulares o causas inmediatas que
seyhayan tomado en consideracion por el demandado para llegar a la

de inacion de la resolucién tal y como lo refiere el demandante, de

L Al respecto véase la Tesis: 2a./J. 58/2010, de la Novena Epoca, sustentada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta, XXXI, Mayo de 2010, Materia Comun, Pagina: 830, cuyo rubro dice:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.”



ahi que deba declararse la nulidad por lo que ve a la(s) multa de
transito cuyas determinaciones fueron exhibidas en tanto que de la
aquella cuya determinacion no fue exhibida debe entenderse que no
existe en el fondo causa legal para su imposicion.

Al haber resultado fundado el concepto de nulidad en la
parte que se analiza, resulta innecesario entrar al estudio de los
restantes argumentos expresados por la parte actora, ya que en nada
variaria el sentido de la presente resolucion cualquiera que el resultado
de su examen.

QUINTO.- En virtud de la conducta procesal asumida
por las partes, surte la causal de anulacion prevista en el artic ,
fraccion 1l, de la Ley del Procedimiento Contencioso Administrativ
para el Estado de Aguascalientes, y con fundamento r\
numeral 62 fraccion Il de ese mismo cuerpo de ley€s, sepdeClara la
nulidad lisa y llana de la(s) MULTA(S) de trapsi critas en el
resultando | de la presente resolucion.

Por lo anteriormente expuesto y ¢ damento en los

articulos 59, 60, 61, fraccién Il y raccion 1l, de la Ley del

para el Estado de

SEGUNDR. .- Se deglara la NULIDAD LISA' Y LLANA del
acto impugnado, consistente, ernla(s) multa(s) de transito impugnada(s)

descrita(s) en el ltapelo | de la presente resolucion, por las

razones expue el considerando cuarto de la misma.
TERCERO.- En términos de lo previsto en el articulo 73,
fraccio e la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Inf@rmacion Publica, misma que fue publicada en el Diario Oficial de la
ion el dia trece de agosto de dos mil veinte, se ordena se
\ ceda a la elaboracién y publicacion de la version publica de la
resente sentencia, siguiendo lo establecido en los Lineamientos para
la Elaboracién de Versiones Publicas de Sentencias y Resoluciones

dictadas por los Juzgados y Salas del Poder Judicial del Estado de
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Aguascalientes.

CUARTO.- Notifiquese personalmente

Asi lo resolvio esta Sala Administrativa del Poder Judicial
del Estado de Aguascalientes, por unanimidad de votos de los
Magistrados Rigoberto Alonso Delgado, Enrique Franco Mufoz y
Alfonso Roman Quiroz, siendo ponente el ultimo de los nombrados,

quienes firman en unidn de la Secretaria General de Acuerdos,

Licenciada Juana Laura de Luna Lomeli, quien autoriza y da fe. v

La resolucion anterior se publicod en la lista degacuerdo

con fecha catorce de marzo de dos mil veintidds.- Conste\

N

?QQ



La Licenciada Juana Laura De Luna Lomeli, Secretaria General de Acuerdos de la Sala
Administrativa del Poder Judicial del Estado, hago constar y certifico que este documento
corresponde a una version publica de la sentencia o resoluciéon 4003/2021 dictada en once de
marzo de do mil veintidés, por los Magistrados Rigoberto Alonso Delgado, Enrique Franco Mufioz y
Alfonso Roman Quiroz integrantes de la Sala Administrativa del Poder Judicial del Estado,
constante de cinco paginas. Version publica elaborada de conformidad a lo previsto por los
articulos 3o fracciones Xll 'y XXV; 69 y 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Aguascalientes y sus Municipios; 113 y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como del trigésimo octavo de

Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién,

para la Elaboracién de Versiones Publicas; se suprimio: (el nombre de las partes
representantes legales, sus domicilios, y demas datos generales, y seqguir el listad

suprimidos) informacion que se considera legalmente como confidenci

actualizarse lo sefnalado en los supuestos normativos en cita, ademas
articulos 1°, 2° fraccion I, 3°, 11, 12 y 99 de la Ley de Proteccion de Datos P ales en Posesién

de los Sujetos Obligados del Estado de Aguascalientes y sus Munigcif
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